POSTARNAIPLA CENA U GOTOVOM.

- 1 [} — -

‘ POJEDINI BROJ DIN, 2—

Izlazi jedanput mjesetno.
Godi3nja pretplata Din. 24.—
Oglasi se ratunaju po cijeniku.

Godina 1II.

Danas se u cijelom kr&¢anskom svijetu govori,
piSe, pa i radi o sjedinjenju kr8¢anskih crkava. Radi
se u prvom redu o trim velikim skupinama kr$éana
sabranih u ove tri crkve: rimo-~katolickoj, istotno-
pravoslavnoj i evangelicko-reformnoj. U naSoj pak
drzavi Jugoslaviji govori se napose i pie o ujedi-
njenju rimo-katolicke i srpske-pravoslavne crkve;
sjedinjenje ovih, vele, da je bezuvjetno nuzno zbog
sloge i duhovnog jedinstva izmedua Hrvata i Slove-
naca sa braom Srbima. O tomu se drze predavanja,
pisu knjige i pjesmice — cesto vrlo naivne. Mi cemo
si u ovim Clancima razmotriti poblize ali u kratko
oba ova dijela problema ujedinjenja.

1. Opéeniti pogledi.

Ujedinjenje kr3¢anskih crkava ideal je buduénosti.
To je plemenita teznja svih onih, koji Zele da krséan-
stvo svuda istupa jedinstveno, napose u borbi proti
bezbostvu i prevratnim idejama te u misionarskom
radu oko prosirenja njegovoga. Ujedinjenjem hoce da
postignu medusobnu uzajamnost i slogu a odstrane
povode antagonizmu i ¢ak mrZnji i neprijateljstvu
medu kr3¢anima. Prave kr$¢ane ne dijeli u razne
tabore vjera, nego crkva. Svi pravi kr§éani jedinstveni
su u vjeri, t. j. u Kristovom nauku i zdruzeni u
Kristu sa Kristom. Kr3¢ane razdijelile su o razne
tabore one crkve, koje su pocele, bez sporazuma s
cijelom i nepodijeljenom crkvom, davati Kristovom
naukn u nekim tatkama svoje posebno regionalno
tumacenje i stvarati o njima svoje posebne vjerske
formule. Istodobno htjele su da ucine jednu jedin-
stvenu vanjsku formu crkvenog uredenja, traze¢i da
ona bude kod svih naroda jedna te ista. Ova teznja
jednako je neprirodna i nemoguca. Krist i apostoli
osnovali su sveoptu Kri¢ansku Crkvu, crkvu istine,
slobode i ljubavi, a nisu nikada i nigdje izjavili da
osnivaju za sve narode neku odredenu crkvu tipa
latinsko-rimskoga, ili Zidovsko-jeruzalemskoga, ili
grcko-efeskoga, ili ma kojeg odredenog tipa. Krist je
vrlo dobro znao, da se ljudi dijele u razne skupine:
razne narode po rasi i jeziku, po Kkulturi i historiji,
pa da ce tako ostati do konca svijeta. Zato niti je
On htio, niti mogao htjeti, da vanjska forma uredenja
Njegove Crkve bude kod svih naroda jedna te ista.

Sibenik, 12 maja 1931.
e Broj. 4.

UredniStvo i uprava:
Puf sv. Nedjelje br. 105.
Cek. racun br. 38312

O ujedinjenju krScanskih crkava

Nasuprot, iz Kristovog nauka slijedi, da je On htio,
da kri¢anska Crkva bude za svaki narod po vanjskoj
formi, njegova narodna crkva, koja se ne (e nametati
silom nijednom narodu, niti $iriti ognjern i macem —
— kako se to na zalost i na porugu kr§éanstva tako
Cesto dogadalo. Sv. Pavao osnovao je crkvene opcine
u raznim krajevima svijeta, ali su one bile povezane
i medusobno i sa praopéinom u Jerusalemu (gdie je
bila osnovana Kristova Crkva) samo vezom jedne
vjere i ljubavi.

Iz toga slijedi, da sve krScanske crkve zajedno
sacinjavaju jednu cpéu Kristovu Crkvu, a svaka po-
jedina, koja drzi i nau¢ava ono §to je bitno i svima
zajedniCko u kr§canskoj vjeri (sadrZano u vjerovanju
apostolskom) sacinjava dio cve zajednitke krStanske
ili Kristove Crkve. Crkva se prispodahlja misticnom
tijelu Kristovom. Svaka pojedina crkva je jedan dio
(organ) toga tijela. Tako je bilo u prvim stoljecima
kr§¢anstva, U prvoj Crkvi bile su crkvene opéine
juridicki jednakopravne i sacuvale su vierskc jedin-
stvo. Kad se krSéanstvo prosirilo medu razne narode,
ovo se nacelo tacno provodilo i njihove crkve bile
su u svome radu i djelovanju neovisne, i nisu bile
samo filijale neke stanovite vanjske centralne crkve.
Na Istoku odrzalo se i do dana danaSnjega ovo staro
nacelo krs¢anskih autonomnih rarodnih crkava, kako
to vidimo u crkvama koje nas okruzuju: grckcj
ruskoj, rumunjskoj, bugarsitoj i srpskoj pravoslavnoj
crkvi. Sve one su jedna spram druge neovisne, ali
zato povezane jednom vjerom i jednom ljubavi. Ova-
kovo uredenje odgovara kr3canskoj starini i Kristo-
vom nauku.

2. Kakovo jedinstvo je potrebito?

Krist je trazic jedinstvo duha i istine, jedinstvo
misli i osjeaja, jedinstvo rada u Zivotu po Njegovim
moralnim nacelima. Takovo jedinstvo treba da obu-
hvati sve vjerne, sve kriéane, sve ovce Kristove, da
bude jedno stado jednoga pastire — Isusa Krista. To
znace one Kristove rije¢i u Njegovoj velikosvecenic-
koj molitvi, kad kaze:  ,Da svi budu jednc, kao Sto
si Ti Ofe u meni i ja Tebi“; ili opetkad na drugom
mijestu govori, da mu treba privesti u njegov ovdci-
njak i one ovce, koje su jo§ izvan toga ovCinjaka.
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Jedinstvo kr3tanstva sastoji se dakle u jedinstvenom
Kristovom duhu — i u ni¢emu drugomu. Iz toga
duha slijedi samo sobom: sloga i ljubav svih kr3¢ana,
svih ovaca, koje poznaju svojega vrhovnoga pastira
Isusa Krista — pripadali oni koje mu drago dijelu
kr§caske Crkve. Svaka nesloga, mrznja ili ¢ak nepri-
jateljstvo medu kric¢anskim crkvama je potpuna ne-
gacija uzviSene Kristove nauke ljubavi Boga i bliz-
njega. Jer ta nesloga i mrZnja ne proistice iz vjere;
ona proistiCe iz politike (crkvene), koju su bile pocele
provoditi ili prcvode neke pojedine kricanske crkve
mije$ajuéi ju s vijerom. U Kristovu nauku ne spada
nikakova politika, jer je On o3tro naglasio ove rijeci:
»Kraljestvo moje nije od ovoga svijeta®. Stoga je
posve u duhu Kristove nauke radio sadanji Patrijar-
ha srpsko-pravoslavne crkve, kad je u svojoj uskrsnoj
poslanici ustao protiv boraca ,za lazno zemaljsko
Kristovo carstvo®, a preporucio saradivanje ,Bozjih
Crkava“ u medunarodnom miru i bratstvu, u hri$éan-
skoj ljubavi i milosrdu.

Nadalje treba naglasiti, da nijedna od kr&¢anskih
crkava, koje su uistinu dijelovi sveoapte Kristove
Crkve, nema prava da samu sebe naziva ,jedino
spasavajuéom crkvom®, a sve druge — akoprem
drze i nauCavaju sve bitne istine kricanstva — da
proglasnje krivovjernima i odmetnickima. Ovo slici
onoj pri¢i u kojoj sama glava ili samo trbuh ustvrdise’
da sv oni sami tijelo. MrZoja protiv clanovima drugih
krs¢anskih crkvi je vjerski fanatizam, kome nema
mjesta u pravoj Kristovoj Crkvi. Za ovakove kaze
sv. Ivan: Tko mrzi na brata svoiega, taj je joS u
tami®. U svakoj od ovih kr3canskih crkvi moci je
jednako posti¢i vjeZno spasenje. Nade li se pak koja
od ovih djelomi¢nih crkvi, #li kcje udruzenje, koje
se naziva krSéanskim, ali ne vjeruje bitne istine
kricanstva (n. p. Kristovo bozanstvo), onda takova
crkva ili udruZenje nije dio Kristove Crkve, nego je
u istinu samo sekta.

NesSto drugo je opet, kad se pita: u kojem
dijelu kr3canske (Kristove) Crkve ¢uva se i naucava
najéiséa i naipravoviernija Kristova nauka ? Ovo pi-
tanje potpuno je opravdano, jer je iokom vremena u
nekim crkvama iskvaren prvobitni Kristov nauk raz-
nim ljudskim dodatcima. Odgovor na to mozZe biti
samo ovaj: ona crkva je pravovijernija, 1 kojsj imade
najmanje ili uopce nema takovih dodataka. Pametan
i prosvjetljen Coviek lako ¢Ce se snaci i pridruzit ce
se onom dijelu Crkve, u kojemu ¢e po svome dubo-
kom uvjerenju, naci najmanje takovih ljudskih doda-
taka. To odgovara onoj izreci sv. Pisma kcd Mateja
gl. 15, r. 9. gdje se kaze: ,Zaludu me poStuju uleci
naukdama i zapovijedima ljudskim®, — doCim sv.
Pavao uzvikuje: _Otkupljeni ste skupo, ne budite
rebovi ljudima® (1. Kor. gl. 7, r. 23). Dakako, da je
za valjano prosudivarje ovoga pitanja potreban oz-
biljan studij, dobra voija i miiost bozja. A kada takav
covjek dode do uvjerenja i objektivne istine, pctrebno
je ipak, da bude prema drugim kr§¢anskim crkvama

Sirokogrudan i tolerantan (sno$ljiv) prema rijeCima
sv. Pavla, koji kaZe: ,Istina, jedni iz zavisti i svade,
a jedni iz dobre volje propovijedaju Krista«... Sto
dakle ? Bilo kako mu drago, dvolicenjem ili istinom,
Isukrst se propovijeda; i zato se radujem i radovat
¢u se® (Filiplj. gl. 1, r. 15. i 18). Dakle glavno je da
se Isukrst propovijeda!

Svaki covijek, pripadao or kojoj mu drago vijeri
(a ne samo crkvi), ako je za sebe uvjeren, da je ta
vjera istinita i po volji boZjoj, a on ju ispovijeda i
po njoj zivi nalazi se na putu spasenja; siguran je
pak, da ¢ée ga postici onda, kada dode do spoznaje
da je Isus Krist njegov Otkupitelj, koji je Put, Istina
i Zivot, i kroz njega ¢e doti k Ocu (Ivan 14, 6).

Iz svega do sada recenoga slijedi, da niti je
mogucno, niti potrebno formalno jedinstvo ili unifi-
kacija kricanskih crkava, nego da je sasmz dovoljno
ujedinjenje u duhu, ujedinjenje u propovijedanju Isu-
krsta, prijateljska saradnja 1 opéim kr§canskim zadat-
cima, a napose u ostvarenju kri¢anske ljubavi medu
ljudima i narodima.

3. Rad oko ujedinjenja.

Ve¢ odavna radilo se s raznih strana o ujedi~
njenju, ili barem o izmirenju kr3éanskih crkava; na-
pose je Ziv takav rad u na%im danima. Narolito
snazno sudjeluje u tom poslu velika i moc¢na engleska
narodna crkva, zatim pravoslavna i starokatolicka
crkva. Da spomenemo samo nesto iz najnovijeg vre-
mena. Nakon cuvenih predavanja jednoga od najzna-
menitijih bogoslova i crivenih historiCara profesora
Dra Ignaca Dollingera (starokatolika): Uber die
Wiedervereinigung der christlichen Kirchen®, prire-
dila je g. 1910. mocna episkopalna crkva u Sjev.
Americi sveopcu svjetsku crkvenu konferenciju, na
kojo) se raspravlialo o vjeri i ustrojstvu crkve. God.
1910. odrzana je ovakova konferencija u Evropi, i to
u Zenevi. Godine 1925. odrzan je veli¢anstveni svijet-
ski kongres u Stockholmu u Svedskoj poznatoj pod
imenom ,Svjetski kongres za prakticno kricanstvo®.
Na tom kongresu ucestvovalo je preko 600 sluZzbenih
delegata svih kr3¢anskih crkava, osim rimsko-kato-
licke, akoprem je bila i ona pozvana. Godine 1927.
odrzan je bio opet veliki svjetski kongres kr3canskih
crkava u Lozani (Lausane) na Rodenskom jezerv, na
kome _se¢ znatno pribliziSe kr§¢anske crkve. Prosle
godine cdrian je kongres anglikanske crkve u Lon-
donu (Lambethske kouferencije), na kojemu su bili
prisutni i biskupi-delegati istoCno-pravoslavne i sta-
rokatolicke crkve. U kongresnim odborima rasprav-
lijalo se o ujedinjenju svih triju najbliZih si crkava.
Ove godine sastaje se svjetska konferencija kr§can-
skih udruzenja mladih ljudi, kao i odbori ekumenskih
kongresa Stockholmske i Lausanske konferencije. Na-
pokon se odrZaje u septembru ove godine u Becu
(Wien) XII. internacionalni kongres starokatolicke
crkve, kojemu <e prisustvovati izaslanici anglikanske
i stofno pravoslavne crkve. Na svim ovim konferen-
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cijama nije htjela sluzbeno da sudjeluje rimsko-kato-
licka crkva. Ona uporno ostaje na stanovistu, da
sjedinjenje moZe biti samo y tome, ako sve druge
crkve stupe u rimsko-latinsku, ili barem da priznadu
nad sohom vrhovnu vlast rimskoga biskupa, kojega
izabiru talijanski kardinali (jer su oni u veéini) za
papu. Rimska crkva se poziva na ,nasljedstvo sv.
Petra® — akoprem nije jo§ niko ziv do danas bez-
dvojbeno uspio dokazati, da je sv. Petar uopce kada
bio u Rimu, a kamo li ondje biskupovao, i to 25
godina! Kako kr3¢ani, ¢lanovi od Rima neovisnih
¢ine vecinu kr§¢ana na zemlji, to je bezizgledan svaki
pokusaj ujedinjenja s Rimom, koji bi znalio pretvoriti
sve neovisne i slobodne crkve u puke filijale rimske
crkve. Medutim se pozuriia sama rimska crkva, da

za buduénost onemoguci svako zblizenje izmedu sebe
i svih neovisnih kr&¢. crkvi, time da je g. 1928. papa
Pio Xl. izdao encikliku ,Mortalium animos nunquam®
u kojoj se izjavljuje proti svim poku$ajima za ujedi-
njenje kricanskih crkava s rimmskom — mimo gore
spomenutih uvjeta. Po tom mora dalji rad za ujedi-
njenje ili barem za zajednicki rad kr3¢ana ostati
ograniCen samo na crkve od Rima neodvisne.
Medutim nas u Jugoslaviji ipak najvise zanima
pitanje o kojemu se kod nas toliko govori, pise i
pjeva — a to je ovo: Je li jpak mogucno, i pod
kojim uvjetima, sjedinjenje izmedu rimsko-katolicke i
srpsko-pravoslavne crkve? O tom potanju u slijede-

¢em broju.
(svrietak slijedi).
Stjepan Zagorac

,Latinska crkva“ -~ i - ,Slavenska Crkva“

I. ,Zakonik kanonskog prava“ (Codex Juris ca-
nonici) najnoviji je op¢i zakonik rimo-katoli¢ke crkve,
8to ga je izdao i proglasio rimski papa Benedikt XV,
a stupio je na snagu na dan Duhova 1918. godine.
U uvodu kaZe rimski papa, da on obvezuje pod pri-
jetnjom za sve, koji ga se ne bi strogo drzali ,,da ée
pasti pod srdZbu svemoguéega Boga i svetih apostola
Petra i Pavla*“.

Kanon (Clanak-pravilo) 1. toga zakonika kaZe
izri¢ito, da ovaj zakonik obvezuje jedino latinsku crkvu,
a ne Istoénu.

Kanon 2. opet govori o latinskoj crkuvi.

Tim je dakle rimski papa sluZbeno i sveCano
proglasio latinsku crkvu, i to ne u kojekakovom go-
voru ili pismu, ve¢ u najnovijem sluibenom zakoniku
rimo-katoli¢ke crkve.

Papa Pijo Xi. takoder {esto govori o latinskoj
crkvi, osobito u odnosu sa grékom, rumunjskom ili
kojom drugom slavenskom crkvom; tako n. pr. u
svom pismu od 23. Iil. 1924. upravijenu abasuprimasu
Benediktinaca, gdje govori o sjedinjenju ruske crkve
8a latinskom crkuvom.

Isto tako Pijo XI. govori u svom govoru u kon-
sistoriju na 18. XIl. 1924. svelanim rijeima o latin-
skoj crkvi.

Stoji dakle Cinjenica, da dandanas postoji sve-
¢ano i sluzbeno proglasdena latinska crkva.

E 3
* *

Il. Sto se podrazumijeva pod izrazom , latinska
crkva“?

Izraz latinska crkva stoji u opreci od Isto¢ne
crkve. Latinska crkva obuhvacda sve one rimokatolike
koji vr3e bogosluZje latinskim jezikom, — u opreci
rimo-katolika Isto¢nih, koji vre bogosluZje kejim
iste’nim jezikom i obredom.

Prema tomu pod latinsku crkvu spadaju i ubra-

) Pr_t;stampano iz »>Starokatolika«< - Zagreb - br. 4,
1931 g.

jaju se i rimokatolicki Slaveni, kao Hrvati, Slovenci,
Cesi, Slovaci, Poljaci itd. Ma koliko svi ovi bili po
rodu, po krvi po jeziku pravi Slaveni, oni su ipak

€lanovi latinske crkuve.
Rimski pape pak predjele i zemlje latinske crkve

rado nazivaju latinskim ; tako n. pr. oni esto govore o
latinskoj Africi, o latinskoj Americi, itd.**) Tako
danas-sutra mogu govoritl i o latinskoj Hruvatskoj, o
latinskoj Slovenackoj, o latinskoj Ceskoj, Slovackoj,
Poljskoj itd. Po tom, danas-sutra moZemo imati i
latinske Hruate, latinske Slovence, Cehe, Poljake, —
u op€e latinske Slavene.

Sluzbene organe rimokatoli¢ke crkve kod Hrvata
i Slovenaca danas jos nimalo i nikako ne smeta &i-
njenica, da se Hrvate i Slovence ubraja u latinsku
crkvu, sa svim posljedicama, Sto smo ih sada naveli.
Zato femo &esto nadiu »Katolickom Listu« u Zagrebu,
u >QGlasniku Biskupija Bosanske i Srijemskec« u DPa-
kovu itd. govora i o latinskoj crkvi, o latinskaj Africi,
o latinskoj Americi, i sli€no.

Medutim medu Slavenskim narodima pocela je
da se dnevno i jako razvija Slavenska svijest, i ona

moze, da u tom pogledu donese izmjena.

*
* %k

IIl. Svakako ova &injenica latinske crkve namede
nama Slavenima jednu duZnost, a to je, da nastojimo
svim silama, da stvorimo Slavensku crkuu.

Slavenska crkva bila bi savez svih crkava medu
slavenima, koji ispovijedaju Isusa Krista i Njegovo
Evandelje, i vrSe bogosluZje ma kojim bilo Slavenskim
jezikom.

Bio bi to slobodni savez svih kr3¢anskih sla-
venskih crkava, samostalnih i autokefalnih, bez obzira
na pojedine dogmatske nijanse, zvale se one pravo-
slavne, katoliCke (starokatoli¢ke). evangeli¢ke i sli¢no.
Svaka od njih zadriaje svoje ime, svoju nauku, svoje

**) Vidi n. pr. Encikliku Pape Pija XI. o sv. Augustiru.
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obrede, svoje ustrojstvo, svoju disciplinu, i svoju
autonomiju. Bitno je samo ovo dvoje: prvo,da ispo-
vijeda Isusa Hrista i Njegovo Evandelje, a drugo, da

kr§¢ansko bogosluZje vrsi ma koiim bilo Slavenskim
jezikom,

Savezu bi predsjedao vrhovni stareSina najvece
Slavenske kric¢anske crkve, a njegov organ bio bi
Sekretarijat, u koiem bi bile zastupane sve crkve,

¢lanice Saveza.

* *
*

IV. Ovakova Slavenska crkva bila bi jaki i ve-
liki korak za zbliZivanje svih Lr3éanskih crkava na
svijetu, koji pokret hvata dnevno sve vefega maha u
kr§¢anskom svijetu, a odgovara najvru¢oj 2elji i mo-
litvi gospodina Isusa Hrista.

Istodobno bi ovakova Slavenska crkva dala
Slavenstvu i Slavenskim narodima u tom velebnom
pokretu, mjesto i poloZaj, koji mu i pripada. Ujedi-
njeno Hristovo Slavenstvo tim bi izvrsilo i svoje me-
sijanstvo, $to mu ga je namijenila BoZja Providnost
u Covjefanstvu i u kr3éanstvu.

* *

V. I ak%o ova Zelja dolazi od danas jo3 jedne
malene Slavenske crkve, od naSe Hrvatske starokato-
licke crkve, to velikoj ideji nista ne odnosi. Obi¢no
se dogada, da najvece rijeke izviru iz neznatnih izvora

Bog dobri blagoslovio ovaj na8 neznatni izvor
za svetu i velebnu ideju naSe velike Slavenske crkuve.

Interesantna rasprava u Sibeniku

Tuzba protiv starokatolika

Kako je ve¢ prije javljeno drZavno odvjetnidtvo
u Sibeniku podiglo je optuibu protiv urednika i za-
mijenika lista ,,Nove Zore* kao i protiv pisaca nekih
¢lanaka u broju 5 iz mjeseca novembra prosle godine.

Na dan 8 IV o. g. cdriina je kod ovd. okruZ-
nog suda pred sucein pojedincem rasprava koja je
veoma zainteresovala ovdaSnje gradanstvo.

Radi prevelikog broja publike rasprava je pre-
nesena u najveéu dvoranu u kojoi su se prije odria-
vale porctne rasprave a koja je bila dupkom puna
svijeta.

Raspravi su pristupili okrivljenici Dr. Dragutin
Tomac advokat u Zagrebu, Niko Petri¢ konzulor sta-
rokatoli¢ke crkve u Splitu, Antun Ratkovi¢ kao zamij.
urednika i Cikato Nikola kao 3tampar, dok su okriv-
ljenici Milan Dobrovoljac (Zmigavec) iz Dugog Sela
i M. Grubisi¢ odg. urednik , Nove Zore* bili zastupani.
Kao bramioci bili su Dr. Marko Kozul, Dr. Nikola
Suboti¢ i Dr. Medini.

Pomenuti su optuzeni da su svojim pisanjem,
kritikovanjem rada pretstavnika rimokatoli¢ke crkve
imali namjeru izazivati vjerski razdor i time po¢inili
krivicno djelo po Zakonu o S3tampl predvidenom u
Clanu 47.

Okrivljeni Dobrovoljac Milan time $to je u svo-
joi piesmi ,,Slava trS¢anskim mudenicima“, spjevanoj
u slavu nadih mulenika u Istri kritikovao pasivno
drZanje pape prilikom -streljanja nasih ljudi u Istr, i
$to je u toj pjesmi iznio istorijsku istinu da je papa
Ivan X nazvao na$ jezik barbarskim nedostojnim da
se u njem vr3i bogosluzje.

Dr. Dragutin Temac okrivljuje se 3to je u €lan-
ku: ,,Superiornost crkve nad drZavom“ iznio tvrdnju
da je rimokatoli¢ka crkva opasnost za svaku drZavu
a narodito za nasu,

Okrivljeni Niko Petri¢ radi toga 5to je u svom
¢lanku :  Kulturno vjerski nazori Stjepana Radi¢“ citi
tirao neke izjave pok. S. Radiéa.

Urednici M. Grubisi¢ i A. Ratkovi¢ radi pome-
nutih ¢lanaka i suviSe ¢lanaka ,, Tko je papa“ i ,,Osu-
da u procesu Zagorac-Bak3i¢ od nepoznatih pisaca.

Cikato Nikola $tampar radi toga jer je 3tampao
i kao takav sukrivac za pocinjeno djelo.

Svi optuZeni su priznali da su pisci pomenutih
Clanaka ali poriCu da im je bila namjera izazivati
vjerski razdor. Oni su iznosili samo istine i kriva
ulenja rimokatoli¢ke crkve, kritikovali politiku Vatika-
na i iznosili razne zablude rimokatolike crkve,

Okrivljeni N. Petri¢ navodi da je iznio samo
ono 3to je pok. Radi¢ narodu rekao na raznim zbo-
rovima i naveo u pismu upuéenom pok. N. Pagi¢u a
sve to je bilo svojevremeno $tampano u svim listo-
vima. Nadalje veli da mu nije bila namjera a niti da
postoji izazivanje vjerskcg razdora, jer ne napada ni-
koju vjeru ve¢ samo klerikalizam rimskog sveéenstva,
koji je opasnost po drZavu, a od kojeg je i sam pok.
Radi¢ osjetao veliku bojazan. Navodi da nema mijesta
primjeni &l. 47 Zakena o Stampi, jer on nije nikoga
vrijedao, nikoga izvrgavao ruglu, nije iznosio neistine
a drii da je dozvoljeno raspravljanje o crkveno
politiCkim problemima a naroéito o onim koji su
vaini za na$ Zivot i buduénost. Smatra za duZnost da
upre prstom na sve one od Cega prijeti drZavi opas-
nost.

Dr. Tomac u svoju obranu navodi da je on iz-
nio tvrdnju g. S. Zagorca uvaZenog publiciste sa ko- -
jom se on tvrdnjom potpuno slaZe. Clanak Superiornost
crkve nad drZavom napisan je povodom rasprave koja se
vodila izmedu Zagorca i Dr. Bak$i¢a u Zagrebu a
na kojoj je Dr. Tomac bio zastupao tuZitelja S
Zagorca. Poslije svr3ene rasprave otStampan je ovaj

~ Clanak kao prilog ,Starokatolika* a posve razumljivo

bio je pod zagreb. cenzurom. ,Nova Zora* je ovaj
Clanak prestampala i takoder dala na cenzuru.
Izjavljuje da nije imao namjere izazivati vjer-
ski razdor. Citirajuéi pojedine kanone doka-
zuje istinitost svojih tvrdnja. Pobijati klerikalizam ne
znali pobijati vjeru, a pozivati na otpor klerikalizmu
ne znadli izazivati vjerski razdor. Svi inkriminirani
¢lanci bili su kod dri. tuZioca na preventivnoj cenzuri
a tek onda Stampani kad ni driavni tufioc nije u
njima na3ao nista Sto bi moglo izazivati vjerski razdor.
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Okrivlleni Dr. Tomac naveo je napose da je tu
nauku rimokatolCke crkve potrebno staviti pred of&i
nadim drZavljanima.

Dr. M. Kozul kao branioc M. Dobrovoljca na-
vodi kako je optuzba neosnovana jer da nema doka-
za da su okrivljeni izazivali niti imali namjeru izazi-
vati vierski razdor. List ,Nova Zora* iza%ao je u
mjesecu novembru profle godine i tek sada poslije
Cetiri i po mjeseca podiZe se optuZnica. Niko pa ni
oni koji su list procitali nisu nasli da je to pisanje
izazivalo vjerski razdor, S$tc viSe i zaboravilo se na
to, i tekk sada tom optuzbom zainteresovalo se i one
kojima nije bilo poznato. Li¢no imao je prilike viditi
Zenske koje su izrezale tu patriotsku pjesmu iz ,Nove
Zore* (Slava tr$éanskim mucenicima) i Cuvaju u svo-
jim moiitvenicima kao neku svetinju na uspomenu
nasim istarskim mucenicima. Piscu te pjesme nije bio
cilj izazivanja razdora, ve¢ osjecaj saZaljenja, zahval-
nosti postovanja prema naim istarskim mucenicima.

| starokatolicka je crkva u nasoj drZavi priznata
pa je i nioj kao takovoj slobodno ispovijedati svoja
nakela i iznositi istine. On obijaSnjava $to se ima
smatrati izazivanjem vj. razdora. Posto u ovom slu-
¢aju nije bilo nikakova izrugivanja, niti kakova napa-
danja i slicno, ve¢ jedna obi¢na kritika i odgovor na
napadaj, prema tome ni ne mozZe biti govora o kako-
vom izazivanju vjerskog razdora.

Dr. Nikola Suboti¢c govori o povodu te tuZbe.
Nadalje dokazuje kako u pomenutim &lancima ne po-
stoji nista 3to bi izazivalo vjerski razdcr, a niti po-
stoji uvreda stranog vladara. Starokatoli¢ka crkva po
svojim nacelima ne priznaje rimskoga papu kao na-
mjesnika Kristcva, pa ako ona to iznosi ne moie se
uzeti to kao izazivanje vjerskog razdora, jer bi se
onda mogao isti paragraf primjeniti i na ostale vjere
koje ne priznaju pape a pogotovo na Zidovsku, mu-
hamedansku i ostale, koje ne samo da ne priznaju
pape kao namjesnika Kristova ve¢ ne priznaju ni sa-
mog Krista kao sina BoiZjega.

Nadalje dokazuje da ne postoji tedencija izazi-
vanja razdora kao, ni umisljaja jer je sa strane ured-
niStva poduzeta svaka mjera opreza koje zakon pto-
pisuje,

Dr. Medini kao zastupnik Nikole Cikata u ime
odbrane dokazuje da je optuinica protiv Stampara
neopravdana, jer je on izvr3io svoju duZnost. list do-
nio na cenzuru i nakon vide od prop. 3 sata izdao
iz Stamparije. List nije bio zapljenjen ni prije pa ni
do danas,

On nema toliko raspoloZiva vremena da ponov-
no cenzurira rukopise, a i kad bi ga imao nije upu-
¢en u teolotka pitanja da bi on mogao prosuditi da
li je koji ¢lanak za $tampu ili ne. To je njegov zanat
i on ide za tim da sebi i svojoj porodici osigura
opstanak.

Optuzeni Dr. D. Tomac pri koncu rasprave
uzima rije¢ u vlastitu obranu i u obranu suoptuienih
te istie, da je neispravno stanoviste drZ. tuZioca, kad

tvrdi, da nije vaino, da li su okrivljeni u svojim
Clancima o Rimskoj Crkvi pisali istinu. To je i te
kako vaino, jer nitko nece reéi, da nije dopusteno
pobijati zablude — istinom. On smatra zabludom i
to velikom zabludom nauku Rimske Crkve o superi-
ornosti Crkve nad DrZavom na svim podrudjima,
dakle i u stvarima, koje se ti¢u ne religioznog odgoja
nego opfe naobrazbe mladeZi i opée duZnosti driav-
liana da udovoljavaju vojnoj obvezi; dalje u stvarima,
koje se odnose na jednakopravnost svih gradana u
pitanjima sudbenosti, pa sticanja i izmjene materijalnih
dobara i tako dalje. Ipak Rimska Crkva i u tim stva-
rima, koje remaju nikakav vierski karakter, u svojem
najnovijem zakonodavstvu prekoralujuci ocito svoj
djelokrug, hode da ima ne samo stanovitu ingerenciju
nego na ih ureduje samostalno i neovisno od drZavne
vlasti. Navedi zato dokaze iz crkvenog Kodeksa. To
je pogibelino presizanje u djelokrug drZave, to je
svojatanje svjetovne vlasti, koja predstavnicima crkve
po njithovome zvanju i poloZaju ne pripada. Drugim
rijedima to je — klerikalizam Pobijati tu zabludu —
ne znadli boriti se protiv vjere, a ne zna¢i to niti si-
jati vierski razdor — nego to znaci stavljati stvari
na njihovo mjests. To je duZnost svakoga dobroga
gradanina i drzavljanina, pa tako je i on smatrao a
smatrace i nadalje svojom svetom dusnosti, da to
prikaze kao zabludu i to opasnu zabludu.

Nadalje Dr. Tomac nobija tvrdaju Drz. TuZioca,
da Rimokatolicka Craiva moze imati svcje ideale.
Ideali, koji se poklapaju s pojmom klerikalizma, ni-
jesu dopusteni. Nastojanje, da se ti ideali ostvare,
saCinjava jedno za drZavu opasno nastojanje, a po-
gotovo za drzavu, u kojoj ima vise priznatih konfe-
sija. Ako se ve¢ ide tako daleko, da se dopusta pri-
povijedati i isticati takove ideaie (dapace i u Skolskim
pnjigama), ako se dopusta, da se mladez u raznim
vjerskim organizacijama (»Krizari<) fanatizira u tom
pravcu, onda mora biti dopuSteno, da se ta nacela i
taj postupak podvrgnu kritici i da se javnosti prikaze
da je to zabluda. U interesu je drzave, narodnog je-
dinstva i samoga vjerskog mira da nijedna Crkva ne
izlazi izvan svojih granica, a ako izade da se to kao
zabludarazotkrivaipobija. Neopravdanoje da se na optu-
zenicku klupu stavlja onaj, koji u dolicnoj formi i do-
pustenim granicima ustaje protiv toga, dok se propa-
gatori zablude klerikalizma pustaju na miru i dopusta
im se nesmetano uieiuvanje o0sobito medu mladezi.
Starokatolici — kao pripadnici {nacijonalne Crkve —
stavili su si u duZnost, da klerikalnoj struji u naSem
narodu budu protuustuk, da predusretnu opasnosti
rimskoga klerikalizma, jer ga smatraju jednim od
najpogibeljnijih neprijate!lija ove na3e nacionalne dr-
drzave, koja je sazdana na? krvi i teSkim Zrtvama
svih gradana. Oni mogu zbog toga biti optuzivani,
mogu biti sudeni, ali nikakove optuzbe i nikakove
osude nece ih odvratiti od pobijanja te opasne struje
rimskog klerikalizma, kojemu nema mjesta u naSoj
nacijonalnoj drzavi. Poput Krista na optuzenickoj
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klupi oni svjedofe za istinu i pitaju: »Ako li rekoh
krivo, dokazi da je krivo, a ako li rekoh istinu —
zasto me bije3?«...

Gospodo i mi starokatolici imademo svoje ideale,
ideale koji ¢e se kad tad ostvariti. Mistupamo odre-
denim pravcem sa kojega skrenuti necemo.

MozZete nas optuzivati, mozete nas suditi, ali
nam naSe ideje uniStiti ne moZete, jer nas vodi je-
dan najsvetiji ideal a to je na3a ljubljena domovina
Jugoslavija.

Ove su rijetitkao i cijeli govor na sve prisutne
i na brojnu publiku ulinile dubok dojam. Nakon
toga pretsjedatelj rasprave proglasuje, da ¢e se pre-
suda objaviti sutra u osam sati prije podne.

Sutradan izretena je presuda kojom se sv
okrivljenici osim otsutnog urednika Grubisica M. pro-
glasuju krivim jer da su se ogrijesili o &l. 47 Zakona
o Stampi, jer iako iznoseciistinu da su imali namjeru
izazivati kod vjernika rimokatolitke crkve neraspolo-
Zenje prema sv. ocu papi i time izazvali vjersk
razdor, pa se kaznjavaju sa po 7 dana zatvora i 100
din. globe uslovno na dvije godine. -e-o-

Jedan opasan tip

U svim vremenima u kojima Zivljenje nije bilo
lako, ljudi su se u glavnom dijelili na dva o$tro razli-
¢ita i suprotna tipa. Jedan je, bio on litno zbrinut ili
ne, osjeéao nevolju svojih bliznjih, bivao zabrinut
zbog opstih teskoéa, i svim silama svojim poku3avao
je da doprinese $to boljem rijeSenju postojecih pro-
blema. Drugi pak, kratkovid i samoziv, vodio je ra-
¢una samo o sebi, i op$tu nevolju iskoris¢éavao je
bezobzirno za svoje litno obezbedenje, po devizi:
»Makar posle mene i potop doSao>.

Ova dva suprotna tipa idu jedan sa drugim,
uslovljavajuc¢i tako re¢i jedan drugog, kao Sto svje-
tlost uslovljava senku. U doba najvecih svetaca bilo
je i najvecih grijeSnika, i obrnuto. Jer zemlja je po-
priSte na kome se ima boriti i najzad izboriti bitka
izmedu dobra i zla, Boga i satane.

Pojava negativnog tipa danas je u svijetu vrlo
Cesta. Istina, njega nije lako raspoznati, po3to i on
nosi na sebi masku kulturnosti. Sta vie, on svoje
egoisticke postupke rado prikriva nacelima nesebic-
nosti i idealizma. On tartifski uzdiSe i vajka se na
nevolju, grdi sve i svakoga, sve to pod vidom zabri-
nutosti za opSte dobro. Stvarno mu je pak stalo samo
do toga da 5to viSe prigrabi za sebe, jer on, buduéi
cinik, stvarno ne priznaje nikakvo drugo pravo do
pravo jacega i vjeltijega.

Ono §to moralnu krizu danasnjeg kulturnog ¢o-
vijetanstva naroCito teskom, jeste to $to se ovaj ne-
gativni tip uvukao svuda: ne samo u tako zvana
poslovna preduzela, ve¢ i n drzavna nadleStva, u
universitete, u nacionalna i humana drustva i usta-

nove. Ma gdje bio, on odmah trazi sebi sliCne tipove,
zdruZuje se sa njima na bazi materijalnog interesa, i
dok mocnijima od sebe laska, dotle Cini sve da sla-
bijega, koga ne moze da upregne u svoja kola, skrha
i unisti. :

Ovaj negativni tip, sav skoncentrisan na jedno,
na svoj li¢ni interes, uspijevada u sebi razvije, Cesto
do nevjerovatnog stepena, tako zvanu praktiénu pamet.
Smisljenim intrigama i sistematskim lazima on uspjeva
da skrha svoga najveceg protivnika, pozitivnog tipa,
koji je, budu¢i sam bez zlih misli, ¢esto do nevero-
vatnoce naivan. Nije Hristos uzalud opominjao svoje
ulenike da budu nevini kao golubovi a mudri kao
zmije | \

Negativan tip je razoran po cjelinu, jer svojim
postupcima pogorsava i inaCe teske prilike, i kao
vila u narodnoj pjesmi o zidanju Skadra prekonoé
porusi ono $to pozitivni tipovi preko dana sa mukom
sagrade. Negativni tip je opasan jo§ zbog toga 3to
svojim postupcima obeshrabljuje pozitivnog tipa, koji
najzad svriava time Sto diZze ruke od svega i bjeZi u
samocu.

Kad je u jednom narodu negativni tip preovlada,
onda se u njemu pojavljuje kao posledica opsta ste-
rilnost, sterilnost u porodici, u nauci, u proizvodaji,
svuda. Jer negativni tip ne Zeli niSta da rizikuje. Bu-
duci nestvaralac (kao negativan tip on i ne mozZe
biti stvaralac. poito je svako stvaralaitvo od Boga),
on zivi od toga Sto iskoriS¢uje rad drugih. Takav, on
biva i uzrok nepravde, koja se kad tad sveti i njemu
samome, povlate¢i u opStu nesrecu i one koji su
stvarno nevini.

Sa tako zvanim civilizovanjem naSeg naroda
do3la je i pojava negativnog tipa u nas, i to u prvom
redu u civilizovanim slojevima. On je birokrata, ne-
radnik, despot, zelenaS. On je na oko ljubazan i ugla-
den, a u duli je bezdu3an. uobraZen, nadmen. Na
tako zvane »nizec narodne slcjeve on gleda sa visine,
prezire ih, i smatra ih samo kao sretstvo za ostva-
ranje njegovog lictnog udobnog Zivota.

Borba protiv ovog negativnog tipa namedée se
svima pozitivnim tipovima kao neophodna i neodlozna
potreba. Ta borba mora biti odlu¢na i bez postede,
ako Zelimo da ostvarimo sredenje na$ih prilika. Ta
borba mora biti veéa no igdje zbog toga, 3to je bas
nasem narodu sudeno da je prvi zapocne, i tako
spase i sebe i druge. Vece slave od ove jedan narod
ne moze ni pozeleti ni dobiti. Samo onda on ima
pravo da seba nazore izabranim.

Od ovoga, da li ¢emo uspjeti da izvojujemo
pobjedu morala nad nemoralom, pravde nad neprav-
dom, zavisice sve ostalo. Zato je to i najpreti posao.
1 to posao sviju nas. Svako, u svome djelokrugu
mora postati vitez duha, borac protiv sinova mraka.
I to vitez bez straha i mane, borac koji ne zna za,
uzmicanje. Prilike za ovu borbu nikad nisu bile po-
voljnije, vrijeme nikad nije bilo neodloznije.

(»Narodna Odbrana*).
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Blazena iskrenost

Dubrovalki biskup Dr, Josip Carevi¢, kofi je
bogoslovne nauke svr§io u Rimu pod vodstvom i
upravom jezuita, prigodom svoga imendana dneva
19, 3. 1931. zahvalio je dubrovatkom kleru na &estit-
kama i tom prigodom, kako smo par dana ka3nje
Citali u ,Obzoru“, on je izmedu ostaloga rekao i
slijedece: ,Mi biskupi u Jugoslaviji podigli smo svoj
glas na obranu vjerske slobode nadih sunarodnjaka
u Italiji, da od njih odklonimo jednu veliku pogibelj
i najve€u nesreu, koja mozZe zadesiti ljudsko bicée
prelazom u starokatolicizam¥.

Znali smo, da je dubrovacki biskup ,odani i
vierni sin rimske crkve“, ali da on kao napredan i
ulen fovjek drZi, da bi za hrvatski narod bila naj-
veéa nesre€a kad bi preSao u starokatolicizam, to
nijesmo znali. Takoder nijesmo znali, da su jugosla-
venski biskupi podignuli svoj glas na obranu vjerske
slobode nalih sunarodnjaka u Italiji i to od straha,
da se u Jugoslaviji ne bi prodirila Hrvatska staroka-
tolicka narodna crkva, Nama je to priznanje milo i
ugodno, jer to najbolje dokazuje, da starokatolici nije-
su klevetnici kada tvrde, da bez vjerske slobode
nema ni narodne slobode. I tako taj veliki gest 3to
su ga ufinili jugoslavenski biskupi, na obranu vjerske
slobode nadih sunarodnjaka u Italiji, ovim priznanjem
biskupa Dra Carevica gubi za nas svaku vrijednost,
jer ga nijesu u&inili iz ljubavi prama naSem narodu,
ve¢ iz ljubavi prama rimskoj crkvi, — np —

+ MATE NAZOR

Dneva 8. travnja 1931. umro je u Jesenicama
kod Splita Mate Nazor trgovac i posjednik u 53 go-
dini Zivota. Pokojnik je bio prvi pretsjednik Zupnog
Vijeca starokatoli¢ke Zupe Grgura Ninskoga u Splitu.
On je pristupio u Hrvatsku Starokatoli€ku Crkvu veé
godine 1923. i to ne iz kakove potrebe ili interesa,
ve¢ iz dubokog uvjerenja i Cistog nacionalizma. Da-
pace, zZive¢i na selu, za to svoje uvjerenje bio je od
rimske crkve izbjegavan i prezren, zli na njegov Cisti
karakter i duboko uvjerenje sve to nije ni najmanje
djelovalo, ve¢ naprotiv on je javno govorio, da nje-
mu kao Hrvatu ne smije da bude mjesta u rimskoj
crkvi. Za vrijeme njegove duge i neizljefive bolesti
%elio je, da ga vile puta posjeti starokatoli¢ki svecenik.
Ta njegova Zelja bila je ispunjena i dan prije svoje
smrti, On se je u velike interesirao i Ispitivao o na-
pretku starokatoli¢ke crkve. ZaZelio je, da mu budu
udijeljeni sakramenti umiruca i odredivao kakav da
mu bude pogreb, a nadasve izrazio je Zelju, da pri-
godom sprovoda budu tri starokatolitka svecenika.
Ta njegova Zelja bila je ispunjena, tako da dneva O.
aprila bio mu je krasan sprovod uz pratnju trojice
starokatolitkih sveéenika, te velikog broja predstavnika
starokatoli®ke Zupe u Splitu i mnogobrojne njegove

rodbine i prijatelja. Ukopan je u obiteljskoj grobnici
rimokatolitkog groblja u Jesenicama. Nad otvorenim
grobom s njime se je oprostio dirljivim rije¢ima nje-
gov domorodac i vjerni prijatelj i starokatolitki Zupnik-
konzultor Niko Petrié.

Slava i vje¢ni pokoj naSem nezaboravnom pred-
sjedniku Mati Nazoru.

Starokatolicko Zupno Vijece u Splitu.

[ X ] [ Ll [ ] Ll
Razne vijesti i dopisi

STAROKATOLICKI CRKVENI SABOR ZA
1931, GOD. U ZAGREBU. Biskup Starokatolicke
Crkve u Jugoslaviji Kalogjera Marko sazvao je u smislu
§§ 18-32 Ustava Starokatolitke Crkve Sinodu za dan
31. maja 1931, u Zagrebu. Sinoda pofinje toga dana
u 8 sati ujutro sv. Misom u Starokatolitkoj Crkvi.

Na Sinodu su pozvani svi koji imadu po § 20
Ustava St. C. pravo.

DOBROVOLJNE PRILOGE Zupnom Vijeéu Staro-
katolitke crkve poloZila su sledeca gg.: N. M. din.
100; N. N. Din. 100; Delfin Dj. din. 100; M. Gmuzej
din. 20; Dr. Mileti¢é din. 200; Fabjan P. din. 100;
Dr. KoZul din. 200; I. B. Beograd din. 100; P. Berce
din. 100. — Hyvala.

MILAN DOBROVOLJAC - ZMIGAVEC — &-
taocima ,Nove Zore® poznat po onoj pjesmi ,Slava
Tr8canskim muéenicima“ otStampano] ubr. 5 iz 1930
god., a ostaloj &it. publici poznat po svom knjiZev:
radu, postavljen je za nalelnika grada Dugog Sela.

Cestitamo !

AUSTRIJA URGIRA KONKORDAT SA VATI-
KANOM. Austrijsko poslanstvo na Vatikanu pismeno
je zamolilo podsekretara za vanjske poslove da poZuri
radove na sklapanjn konkordata. Pretsjednik Miklas
je opunomocdio Schobera, kad je ovaj posjetio Rim
da u Vatikanu potakne ovo pitanje,

Schober je bio primljen od pape i tom mu je
prilikom predlozio da se skiopi konkordat kojim bi se
pitanje rastave braka u Austriji rijedilo, jer su u Au-
striji mnogi ba§ zbog tog pitanja istupili iz rimokato-
licke crkve.

Koliko je pozrato Vatikan ée od austr. vlade
zatraZiti zavodenje konfesionalnih 3kola kao kompen-
zaciju za civilni brak.

ISPLATA OTSTETA IZVRSENIH PO D’A-
NUNZIJEVIM CETAMA. Poreska uprava na Rijeci
upozorila je su3atko gradsko nacelstvo da jo¥ neki
jugoslavenski podanici, nisu do danas podigli ot3tete

UPOZORENIJE.

U Splitu moseie dobiti ,Novu Zoru“ u
trafici: J. GIGOVIC.
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za ulinjenu im 3tetu sa strane D’ Anunzijevih Ceta.
Sve te odtecene osobe pozivlju se da se prijave naj-
dalje do 31 VI o, g. kod rijetke podruZznice Banca
d’ Italia, gdje su poloZeni nalozi za isplatu. Koliko je
peznato otStetu imadu pridignuti slijedeca lica i tvrt-
ke: Jadranska Plovidba (broj isplate 20) Lit 4998;
Paden Jelena - Su3ak, (br. 21) Lit 249; Trefun Johan
(br. 25) Lit 2490; Stefan Johan (br. 32) Lit 499 ; Pri-
bi¢ Radivoj - Zagreb Palmoti€eva 67 (br. 34), Lit.
2099; Sestan Ivan i Sterpin Antonija - Zamet - 239,
br. 35) Lit 1805; Daki¢ Vaso (br. 114) Lit 4998 ; Za-
ui¢ Dragutin (br. 192) Lit 499; Vozu Kztarina rod.
Benkovi¢ - Delta - (br. 204) Lit 499,

Poreska uprava na Rijeci urgira i pozivlje o3te-
¢ene da pridignu novac koji ve¢ odavna leZi u banci,
ali kako o3teena lica i unato¢ toga ne podiZu ot3tete
namece se pitanje koji je tome uzrok.

Stvar postaje jasna izjavom jednog od oS3tecenih
koji navodi da je i on tri puta pozivan da primi
ofStetu od nekih 5000 Lit 2li da nije htio podignuti
jer je nezadovoljan nepravedno odmjerenom oftite-
tom.

Steta mu je nane$ena palenjem ducana u vrijed-
nosti od 150 hiljada Lit. dok mu je ista procjenjena
na samo 5000 Lit. Radi ove nepravednosti Zalio se
oldtedeni kod nadith visih vlasti i ofekuje rijeSenje,

Bie da je i kod ostalih ovaj uzrok zalto nece
da podignu odmjerenu im otStetu — a poznato je da
je radi nepravednog procjenjivanja 3teta pocinjenih
od D’ Anunzijevih &eta bilo svojevremeno dosta Zalbi.

— e - o —

GANDHI PROTIV KRSCANSKIH MISIONERA.
Izjava Gandja o buducem crkvenom uredenju Indije
ulinila je dubok utisak u engl. polit. krugovima. Pre-

ma tim izjavama misionerima kr3¢anskih crkva bice
zabranjeno stvarati prozelita, a u protivnom bice

protjerani iz zemlje. Kr8¢anski ¢e svecenici moéi sa-
mo da se brinu za ve¢ postoje€e svoje vjernike koji
se nadu na teritoriju slobodne Indije.

ITALIJA PODJARMILA ALBANIJU. Biv3i alban-
ski poslanik Dr. Klisura iznio je u pariSkom ,Ere
Nouvelle“ &lanak u kom iznosi kako je Italija pod-
jarmila Albaniju. Talijansko imperijalistitko prodiranje
upereno je na Balkan. Pretvaranje Jadrana u talijansko
jezero i podjarmljivanje Albanije satinjavaju prvu
etapu u ovom kritinom pohodu prema trecoj rim-
skoj carevini. Plan rimske vlade za osvajanje Albanije
je. jednostavan i kategoritan: ekonomsko podjarmlji-
vanje, kako bi se boljs osigurala vojna okupacia, i
na koncu kolonizacija. Albanski kralj Zogu postepeno
napulta suverena prava drzave u korist Italije, kako
bi mogao zadovoljiti svoje ambicije. Kralju Zogu kao
takovom potrebna su velika sredstva koja on nalazi
u faSistiCkoj Italiji ali pod te3kim uslovima na S$tere
ekonomske i polititke slobode svoje zemlje.

JEZUITA TRAZI REFORMU KATOL. CRKVE,
U madarskim katoli¢kim krugovima pobudio je veliku
senzaciju Clanak jezuite Elemera Scabossyja od3tam-
panom u reviji >Magyar Kulturac. Jezuita Scabossy
navodi kako se katolitka crkva mora reformirati i
poduzeti odlunu secijalnu politiku. Radnik ima ne
samo pravo ve¢ i duZnost da traZi od vlasti kako
polititkih tako i moralnih da mu bude osiguran Zivot
dostojan &ovjeka.

Krist nije kulisa za kojom se mogu skrivati in-
dustrijski karteli i burze u cilju da prevare siromaha.
NazZalost svijet ne€e da se opameti: kapitalizam nece
da dozvoli neke reforme, koje bi poboljlale Zivotno
stanje niZzih klasa. Ako stvari budu isle i dalje, ovim
tokom tada moZemo olekivati novi opéi potop t. j.
vjetsku revoluciju.

SIME ANTIE SiBENIK

Trgovina manufakturnom robom

Veliki izbor Sifona, zefira trikotaze itd.
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Cijene vrlo umjerene.
Posluga brza, tacna i solidna.

Josip Marin¢

Trgovina uljanih podmorskih boja
i kemickih proizvoda  :-:
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